UCHWALA NR 1001/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 9 wrzesnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na dziewieciu

stanowiskach se¢dziego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy

w Warszawie, ogloszonych w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 101

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1.

przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem

o powolanie do pelnienia urzedu na dziewigciu stanowiskach sedziego w Sadzie

Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie kandydatury:

2.

Pani Anety Kaftanskiej — asystenta se¢dziego,

Pani Anny Nadii Rapacz - referendarza sadowego,
Pani Zanety Seligi-Kaczmarek — asystenta sedziego,
Pani Natalii Stryczek — referendarza sagdowego,

Pana Macieja Wojcickiego — referendarza sadowego,
Pani Barbary Wojcik — asystenta sedziego,

Pani Moniki Malgorzaty Zan — referendarza sadowego,

Pana Jaroslawa Zare¢bskiego — starszego radcy Prokuratorii Generalnej

Skarbu Panstwa,

Pani Kariny Andzeliki Zi6tkowskiej — referendarza sadowego,

nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem

o powotlanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st.

Warszawy w Warszawie kandydatur:

Pana Mariusza Czaplinskiego — prokuratora,

Pani Eweliny Elertowicz-Skowery — asystenta s¢dziego,

Pani Haliny Kozik-Ku$mirek — referendarza sagdowego,

Pani Zanety Anny Lewanskiej — starszego referendarza sgdowego,
Pani Justyny Matgorzaty Lisik — adwokata,

Pana Michata Marcinkowskiego — asystenta sedziego,



—  Pani Malgorzaty Bogustawy Niewiadomskiej — starszego referendarza sagdowego,
— Pani Katarzyny Lucji Olczak — asystenta sedziego,

—  Pani Joanny Szwedkowicz — asystenta sedziego,

— Pani Agnieszki Gracjanny Wagner — starszego referendarza sgdowego,

— Pana Waldemara Warata — adwokata.

Ponadto, na podstawie art. 41 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, Krajowa Rada
Sadownictwa postanowita umorzy¢ postepowanie wobec kandydatur:
— Pani Moniki Edyty Mysiakowskiej-Choiny — sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie,
—  Pani Urszuli Darii Z6ttak — sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa

w Warszawie.

UZASADNIENIE

Na dziewig¢ wolnych stanowisk sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie, ogtoszonych w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 101 zglosito
si¢ dwudziestu dwdch powyzej wymienionych kandydatéw oraz Pan Marcin Lukasz Bik.

Uchwatg nr 749/2015 z 16 czerwca 2015 r. Krajowa Rada Sgdownictwa umorzyla
postgpowanie w sprawie powotania Pana Marcina Lukasza Bika, z uwagi na cofniecie
zgloszenia.

W dniu 30 lipca 2015 r. Pani Monika Edyta Mysiakowska-Choina oraz Pani Urszula
Daria Z6ttak odebraly nominacje sedziowskie, w zwigzku z tym Krajowa Rada Sadownictwa

umorzyla jednoglosnie postegpowanie w sprawie powotania tych kandydatek.
II

Na posiedzeniu w dniu 8 wrzesnia 2015 r. Zespét czlonkdéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, ktore wnikliwie
przeanalizowal, przeprowadzil narad¢ i postanowil jednoglosnie rekomendowaé Krajowej
Radzie Sadownictwa na dziewie¢ wolnych stanowisk sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla
m.st. Warszawy w Warszawie kandydatury: Pani Anety Kaftanskiej, Pani Anny Nadii
Rapacz, Pani Zanety Seligi-Kaczmarek, Pani Natalii Stryczek, Pana Macieja Wojcickiego,



Pani Barbary Wojcik, Pani Moniki Malgorzaty Zan, Pana Jarostawa Zarebskiego oraz Pani
Kariny Andzeliki Ziotkowskiej. Wniosek taki, w ocenie Zespotu, jest w pelni uzasadniony
trescig zalgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez
kandydatow do$wiadczenia zawodowego, opiniami stuzbowymi oraz uzyskanym poparciem
Kolegium Sgdu Okrggowego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu
Sadu Okregowego w Warszawie.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko Zespét kierowat si¢ dyspozycjg art. 35 ust.1 i 2
pkt 112 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot opracowuje liste rekomendowanych
kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac sie przede wszystkim oceng ich
kwalifikacji, a ponadto uwzgl¢dniajac do$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolaczone do karty zgloszenia, a takze opinie
kolegium wlasciwego sadu oraz ocene wiasciwego zgromadzenia ogdlnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska Zespét cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazal,
ze rekomendowane kandydatury posiadajg duze i réznorodne dos$wiadczenie zawodowe,
uzyskaly co najmniej pozytywne oceny kwalifikacyjne, pozytywna opinie Kolegium Sadu
Okrggowego w Warszawie oraz w przewazajacej czeSci poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow okregu Sgdu Okregowego w Warszawie.

Na posiedzeniu Zespotu nie stawili si¢, prawidlowo zawiadomieni, przedstawiciele
Naczelnej Rady Adwokackiej, Krajowej Rady Prokuratury oraz Prezes Prokuratorii

Generalnej Skarbu Panstwa.
111

Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzila, ze kandydatury przedstawiane z wnioskiem
o powolanie spelniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 1 i 2 ustawy z 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.)
w zw. z art. 65 ustawy z 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury
(Dz.U. 22012 r., poz. 1230, ze zm.).

Krajowa Rada Sgdownictwa podejmujgc niniejszg uchwate kierowata si¢ kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa. Rada uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich
doswiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, oceny ze studiéow i egzaminu zawodowego

oraz uzyskane poparcie srodowiska sedziowskiego.



Po wszechstronnym i wnikliwym rozwazeniu catoksztattu okolicznos$ci sprawy oraz
omoéwieniu poszczegdlnych kandydatur, Krajowa Rada Sgdownictwa podzielita stanowisko
Zespotu i w zwigzku z tym postanowila, ze z wnioskiem o powotanie do petnienia urzedu na
dziewigé stanowisk sgdziowskich w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie
zostang przedstawione kandydatury rekomendowane przez Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady

Sadownictwa.

1. Pani Aneta Kaftanska urodzita si¢ w dniu 24 stycznia 1981 r. W 2005 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze z oceng bardzo dobrg. W okresie od 1 pazdziernika 2004 r. do
30 czerwca 2005 r. pracowata na podstawie umowy zlecenia na Uniwersytecie w Bialymstoku
na stanowisku zwigzanym z obstugg administracyjng Studenckiej Poradni Prawnej. Od
1 czerwca 2005 r. do 30 kwietnia 2007 r. pracowala na stanowisku starszego referenta na
Uniwersytecie w Biatymstoku. W 2008 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng dostateczng
plus. Od 1 maja 2007 r. do 31 sierpnia 2008 r. byla zatrudniona w wymiarze % czasu pracy
w III Wydziale Karnym Sadu Rejonowego w Bialymstoku. W okresie od 1 pazdziernika
2008 r. do 1 kwietnia 2013 r. kandydatka pracowata w charakterze asystenta sedziego w tym
Sadzie w pelnym wymiarze czasu pracy, kolejno w XV Wydziale Karnym, III Wydziale
Karnym, VII Wydziale Karnym oraz XI Wydziale Cywilnym. W okresie od 16 listopada do
31 grudnia 2012 r. byla delegowana do pelnienia obowigzkow asystenta sedziego
wV Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Okrggowego w Bialymstoku
w wymiarze 1/5 czasu pracy, a w okresie od 15 do 30 marca 2013 r. w VII Wydziale
Gospodarczym tego Sadu w wymiarze Y2 czasu pracy. Od 2 kwietnia 2013 r. do chwili
obecnej kandydatka jest zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym
w Bialymstoku, kolejno w IV Wydziale Penitencjarnym i Nadzoru nad Wykonywaniem
Orzeczen Karnych, VII Wydziale Gospodarczym oraz III Wydziale Karnym. Obecnie
wykonuje czynnosci stuzbowe w VIII Wydziale Karnym Odwotawczym. W 2014 r. Pani
Aneta Kaftanska ukonczyla z wynikiem bardzo dobrym studia podyplomowe z zakresu
psychologii w praktyce wymiaru sprawiedliwosci w Szkole Wyzszej Psychologii Spotecznej
w Warszawie. Ponadto kandydatka regularnie uczestniczy w szkoleniach zawodowych
organizowanych w ramach wymiaru sprawiedliwosci, prowadzila zajecia dydaktyczne na
Uniwersytecie w Biatlymstoku z zakresu mediacji rodzinnej, prawa karnego, prawa pracy,
aponadto jest wspotautorka artykulu pt. ,Kilka uwag na temat mediacji rodzinnej”
opublikowanego w Kwartalniku Polskiego Stowarzyszenia Sagdownictwa Polubownego ADR
Arbitraz i Mediacja nr 3 (15)/2011.



Kandydatka uzyskata wyrézniajaca ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez sedziego
wizytatora do spraw gospodarczych. Z oceny tej wynika, ze posiada duze i réznorodne
doswiadczenie zawodowe, umiejetno$¢ samodzielnej organizacji pracy, logicznego myslenia,
szybkiego podejmowania trafnych decyzji, a takze komunikacji werbalnej i pisemnej. Bardzo
dobrze zna przepisy prawa materialnego i procesowego z zakresu réznych dziedzin prawa,
orzecznictwo sagdowe oraz literaturg prawnicza. Projekty orzeczen i uzasadnien sporzadzane
sg przez kandydatke na bardzo wysokim poziomie merytorycznym.

Pani Aneta Kaftanska zostala takze bardzo dobrze (wrecz wzorowo) oceniona przez
przetozonych i s¢dziow, z ktérymi wspdtpracowata wykonujgc obowigzki asystenta sedziego.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato omawiang kandydature, przyznajac jej moc poparcia
na poziomie 28 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienionej kandydatury oddano 28 gloséw ,,za”, przy 40 glosach ,,przeciw”.

2. Pani Anna Nadia Rapacz urodzila si¢ 19 lutego 1980 r. W 2004 r. ukonczyla
wyzsze studia prawnicze z oceng bardzo dobra. W okresie od 15 wrzesnia do 15 grudnia
2006 r. pracowata na podstawie umowy zlecenia na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie. W 2007 r. zlozyla egzamin sedziowski z oceng dobrg. Od 5
stycznia do 31 sierpnia 2009 r. byla zatrudniona na stanowisku prawnika w Kancelarii Radcy
Prawnego Moniki Golat w Warszawie. Z dniem 1 wrze$nia 2009 r. Minister Sprawiedliwosci
mianowal kandydatke referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie. Czynnosci stuzbowe wykonuje od dnia mianowania do chwili
obecnej w XV Wydziale Ksiag Wieczystych tego Sadu. Zna w stopniu bardzo dobrym jezyk
angielski i niemiecki.

Kandydatka uzyskata wyrézniajaca ocene¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez s¢dziego
wizytatora do spraw cywilnych i wieczystoksiegowych. Ze sporzadzonej oceny wynika, ze
kandydatka wyré6znia si¢ doskonata organizacjg pracy, wiedza prawniczg i doswiadczeniem
zawodowym. Jest bardzo sprawnie orzekajacym referendarzem sgdowym. Uzyskuje takze
bardzo dobre wyniki statystyczne.

Pani Anna Nadia Rapacz uzyskala bardzo dobrg opinie Prezesa Sagdu Rejonowego dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature, przyznajac jej moc poparcia

na poziomie 30 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli



Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienione]j kandydatury oddano 58 gloséw ,,za”, przy 10 glosach ,,przeciw”.

3. Pani Zaneta Seliga-Kaczmarek urodzita si¢ 9 listopada 1980 r. W 2004 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze z oceng dobrg. W okresie od 3 kwietnia 2000 r. do 31
marca 2005 r. pracowala kolejno na stanowisku referenta stazysty i sekretarza sgdowego
w Sgdzie Okrggowym w Warszawie. Od 1 kwietnia 2005 r. do 15 stycznia 2012 r. byla
zatrudniona w charakterze asystenta s¢dziego w VII Wydziale Cywilnym Rejestrowym Sadu
Okregowego w Warszawie. W 2011 r. kandydatka ukofczyla Studium Prawa Sadowego
zorganizowane przez Centrum Ksztalcenia Podyplomowego Uczelni Fazarskiego. Od 16
stycznia 2012 r. do chwili obecnej pracuje na stanowisku asystenta sedziego w II Wydziale
Kamym Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. Kandydatka ztozyla w 2014 r. egzamin
sgdziowski z oceng dostateczng oraz egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Zna
bardzo dobrze jezyk angielski. Pani asystent podnosi sukcesywnie kwalifikacje zawodowe,
uczestniczac w szeregu szkolen zawodowych organizowanych w ramach wymiaru
sprawiedliwosci.

Kandydatka uzyskata wyrdézniajaca ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez s¢dziego
wizytatora do spraw karnych oraz pozytywna ocen¢ kwalifikacyjng sporzgdzong przez
sedziego wizytatora do spraw cywilnych. Ze sporzadzonych ocen wynika, ze kandydatka
wykazuje bardzo dobrg znajomos$¢ przepiséw prawa materialnego i procesowego z zakresu
prawa karnego i cywilnego, orzecznictwa Sadu Najwyzszego, a takze prawa
migdzynarodowego oraz umiejetno$¢ ich poprawnego zastosowania w praktyce. Posiada
wlasciwy stosunek do przetozonych i wspdtpracownikéw. Z obowigzkéw stuzbowych
wywiazuje si¢ rzetelnie, terminowo i z duzym zaangazowaniem.

Kandydatka zostala wzorowo oceniona przez przetozonych, co potwierdzajg zataczone
do jej zgloszenia opinie stuzbowe.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature, przyznajac jej moc poparcia
na poziomie 25 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienionej kandydatury oddano 38 glosow ,,za”, przy 30 glosach ,,przeciw”.

4. Pani Natalia Stryczek urodzila si¢ 18 czerwca 1981 r. W 2005 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze z oceng dobrg. W okresie od 3 pazdziernika 2005 r. do 30 wrze$nia
2007 r. pracowata na stanowisku prawnika w Andrzej Zebrowski i Wspélnicy, Kancelaria

Prawnicza — spétka komandytowa z siedzibg w Warszawie. Od 1 pazdziernika 2007 r. do 22



wrze$nia 2010 r. kandydatka odbywata aplikacje sadowa. Poczgtkowo od 1 do 31
pazdziernika 2007 r. byta to aplikacja sgdowa etatowa w Sadzie Rejonowym w Plonsku,
natomiast w pozostalej czesci aplikacja pozaetatowa. Od 17 grudnia 2007 r. do 30 czerwca
2011 r. kandydatka byla zatrudniona w Biurze Prawno-Legislacyjnym Gtéwnego Urzedu
Miar na stanowisku gléwnego specjalisty. W 2010 r. zlozyla egzamin sedziowski z oceng
dobrg plus. Z dniem 1 lipca 2011 r. kandydatka zostalta mianowana przez Ministra
Sprawiedliwosci referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie i do chwili obecnej wykonuje obowiazki shuzbowe w XV Wydziale
Gospodarczym tego Sadu. Zna bardzo dobrze jezyk angielski. Pani referendarz podnosi
kwalifikacje zawodowe, uczestniczac w szkoleniach zawodowych organizowanych w ramach
wymiaru sprawiedliwos$ci.

Kandydatka uzyskala wyr6zniajacg ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez sedziego
wizytatora do spraw cywilnych, z ktorej wynika, ze jest bardzo dobrze przygotowana do
wykonywania zawodu sedziego. Pani Natalia Stryczek wykonuje powierzone zadania bardzo
sumiennie i terminowo. Orzeczenia i uzasadnienia sporzgdzane przez kandydatke cechuje
wysoki poziom merytoryczny. Sg przejrzyste zrozumiale i odpowiadaja wymogom
proceduralnym. Pani referendarz utrzymuje wysoka stabilno$é orzecznictwa oraz osigga
bardzo dobre wyniki statystyczne.

Kandydatka zostala takze wzorowo oceniona przez przetozonych, co potwierdzajg
zalgczone do zgtoszenia opinie stuzbowe.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowalo omawianag kandydature, przyznajac jej moc poparcia
na poziomie 30 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienionej kandydatury oddano 59 gloséw ,,za”, przy 9 glosach ,,przeciw”.

S. Pan Maciej Wéjcicki urodzil si¢ w dniu 1 kwietnia 1981 r. W 2005 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze z oceng dobrg. W okresie od 1 pazdziernika 2005 r. do 30 wrzesnia
2008 r. byl zatrudniony na stanowisku aplikanta sgdowego w Sgdzie Rejonowym w Lomzy.
W 2008 r. ztozyt egzamin sg¢dziowski z oceng dobra plus. Nastepnie w 2009 r. ukonczyt
zwynikiem bardzo dobrym dwusemestralne studia podyplomowe z zakresu prawa
migdzynarodowego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Od 3
marca do 31 lipca 2009 r. pracowal w charakterze asystenta sedziego w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Warszawie. Z dniem 1 sierpnia 2009 r. kandydat zostal mianowany

przez Ministra Sprawiedliwosci referendarzem sadowym w Sgdzie Rejonowym dla m.st.



Warszawy w Warszawie. Do chwili obecnej pracuje na stanowisku referendarza sadowego
w tym Sadzie, poczgtkowo w I Wydziale Cywilnym, a od 1 stycznia 2014 r. w XII Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sadowego. Kandydat podnosi swoje kwalifikacje
zawodowe uczestniczac w szkoleniach zawodowych organizowanych w ramach wymiaru
sprawiedliwosci.

Kandydat uzyskal pozytywna ocen¢ kwalifikacji sporzgdzong przez sedziego
wizytatora do spraw gospodarczych, z ktérej wynika, ze jest dobrym kandydatem na
stanowisko se¢dziego sadu rejonowego. Bardzo dobrze zna przepisy prawa gospodarczego
i procesowego. Posiada takze umiejetnosé ich praktycznego stosowania. Kandydat w okresie
objetym oceng osiggatl znaczaco lepsze wyniki statystyczne niz referendarze orzekajacy w XII
Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sadowego Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie i w okregu, utrzymujac przy tym wysoka stabilno$é orzecznictwa.

Kandydat zostal dobrze oceniony przez przetozonych, co potwierdzaja zataczone do
zgloszenia opinie stuzbowe.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato omawiang kandydature, przyznajac jej moc poparcia
na poziomie 22 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienionej kandydatury oddano 50 gtoséw ,,za”, przy 18 glosach ,,przeciw”.

6. Pani Barbara Wéjcik urodzita si¢ w dniu 4 grudnia 1981 r. W 2005 r. ukonczyla
wyzsze studia prawnicze z oceng bardzo dobrg. W okresie od 2 listopada 2005 r. do 30
kwietnia 2006 r. odbyla staz absolwencki na stanowisku referenta-stazysty w Prokuraturze
Rejonowej w Lubartowie. Od 8 maja do 8 listopada 2006 r. byta zatrudniona na stanowisku
referenta w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Lublinie. Od 3 grudnia
2007 1. do 12 stycznia 2008 r. pracowata jako referendarz w Urzedzie do spraw Kombatantéw
i Oséb Represjonowanych. W 2008 r. ukonczyla z wynikiem bardzo dobrym dwusemestralne
studia podyplomowe z zakresu prawa spolek na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego. W okresie od 15 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2012 r.
pracowata w charakterze asystenta s¢dziego w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga
w Warszawie z przydzialem shuzbowym do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi Potudnie
w Warszawie, gdzie wykonywala obowiazki shizbowe w II Wydziale Cywilnym
iIV Wydziale Karnym. Od 1 stycznia 2013 r. do 30 wrzesnia 2014 r. pracowala na
stanowisku asystenta sedziego w II Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Pragi Poludnie w Warszawie. W 2013 r. kandydatka zlozyta z oceng dobrg egzamin



sedziowski oraz z wynikiem pozytywnym egzamin radcowski. Od 1 pazdziernika 2014 r. do
chwili obecnej jest asystentem se¢dziego w VI Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego
w Warszawie. Pani asystent opanowata w stopniu dobrym znajomos¢ jezyka angielskiego
(poziom Speak Up Advanced).

Kandydatka uzyskata wyrézniajaca oceng kwalifikacji sporzadzong przez sedziego
wizytatora do spraw gospodarczych, z ktérej wynika, ze posiada wszechstronng
iugruntowang wiedz¢ prawnicza oraz réznorodne do$wiadczenie zawodowe. Projekty
orzeczen i uzasadnien sporzadzane sg z zachowaniem warunkéw formalnych oraz na bardzo
wysokim poziomie merytorycznym. Uzasadnienia cechuje bardzo wysoki poziom
komunikacji pisemnej, a ponadto zawieraja spdjne i logiczne wywody prawne.

Kandydatka zostala bardzo dobrze i wyrdzniajaco oceniona przez przelozonych, co
potwierdzajg zataczone do zgloszenia opinie stuzbowe.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato omawiang kandydature, przyznajac jej moc poparcia
na poziomie 30 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienionej kandydatury oddano 59 glos6w ,,za”, przy 11 glosach ,,przeciw”.

7. Pani Monika Malgorzata Zan urodzita si¢ w dniu 5 maja 1974 r. W 2000 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze z oceng dostateczng. W okresie od 11 czerwca 2001 r. do
31 marca 2005 r. pracowata na stanowisku starszego inspektora w Urzedzie Skarbowym
w Stalowej Woli. W 2003 r. ukoriczyta roczne studia podyplomowe z zakresu rachunkowogci
i podatkéw — metody i techniki kontroli w Wyzszej Szkole Informatyki i Zarzadzania
w Rzeszowie. Od 4 kwietnia 2005 r. do 14 listopada 2006 r. byla zatrudniona na stanowisku
migratora w O$rodku Migracyjnym Ksiag Wieczystych Sadu Okregowego w Tarnobrzegu.
Od 15 listopada 2006 r. do 9 stycznia 2011 r. pracowata w Sadzie Rejonowym w Stalowej
Woli, kolejno na stanowiskach aplikanta sadowego i asystenta sedziego. W 2008 r. zlozyla
egzamin sedziowski z oceng dobrg plus. Z dniem 10 stycznia 2011 r. Minister
Sprawiedliwo$ci mianowat kandydatke referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Od tego czasu do chwili obecnej wykonuje ona
czynnosci stuzbowe w XV Wydziale Ksiag Wieczystych tego Sadu. W 2011 r. kandydatka
ukonczyla studia podyplomowe z zakresu ekonomii i prawa gospodarczego na Uniwersytecie
Warszawskim, a ponadto uczestniczy regularnie w szkoleniach zawodowych. W dobrym

stopniu opanowata znajomos¢ jezyka angielskiego.
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Kandydatka uzyskata pozytywna ocen¢ kwalifikacji sporzadzong przez sedziego
wizytatora do spraw cywilnych i wieczystoksiegowych, z ktérej wynika, ze jest dobrze
przygotowana do objgcia stanowiska sedziego. Orzeczenia wydawane przez kandydatke
spetniajg warunki formalne, a ponadto sg poprawne merytorycznie i wskazujg na umiejetne
stosowanie przepiséw prawa w praktyce orzeczniczej. Uzasadnienia orzeczen sporzadzane sg
w terminie, a ponadto sg jasne i czytelne dla odbiorcy. W razie potrzeby kandydatka odwotuje
si¢ do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i pogladéw doktryny. Wyniki statystyczne wskazuja
na wiasciwg organizacj¢ pracy oraz bardzo dobre przygotowanie merytoryczne kandydatki.
Ponadto utrzymuje ona dobrg stabilno$¢ orzecznictwa.

Z zalaczonej do zgloszenia opinii stuzbowej wynika, ze przetozeni kandydatki ocenili
Jj€] prace wzorowo.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato omawiang kandydature, przyznajac jej moc poparcia
na poziomie 26 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienionej kandydatury oddano 56 gloséw ,,za”, przy 15 glosach ,,przeciw”.

8. Pan Jaroslaw Zarebski urodzit si¢ w dniu 12 lipca 1978 r. W 2002 r. ukoficzyt
wyzsze studia prawnicze z oceng bardzo dobrg. W okresie od 2002 do 2005 r. odbywat
pozaetatowg aplikacje sadowa w okregu Sadu Okregowego w Gdafisku. W 2005 r. ziozyt
egzamin sgdziowski z oceng dobrg. Od 4 maja 2005 r. do 14 maja 2006 r. byt zatrudniony na
stanowisku asystenta sedziego w VIII Wydziale Pracy Sgdu Okregowego w Gdansku. Od 15
maja 2006 r. do 15 kwietnia 2007 r. kandydat pracowat w charakterze referendarza sgdowego
w Sadzie Rejonowym w Tczewie. W 2007 r. ukonczyt z wynikiem dobrym plus studia
podyplomowe w zakresie ksztalcenia ttumaczy jezyka francuskiego w instytucie Filologii
Romanskiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W dniu 16 kwietnia 2007 r.
kandydat zostal mianowany przez Prezesa Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa na
stanowisko radcy, a w dniu 3 stycznia 2012 r. starszego radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu
Pafistwa w Glownym Urzedzie Prokuratorii Skarbu Panstwa z siedzibg w Warszawie i na tym
drugim stanowisku pracuje do chwili obecnej. W 2011 r., po przedstawieniu rozprawy
doktorskiej pt. ,,Umorzenie absorpcyjne postepowania karnego — art. 11 kpk. Wyjatek od
zasady legalizmu” przygotowanej pod patronatem prof. dr hab. Jarostawa Warylewskiego,
uzyskat stopienn naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa nadany uchwatg Rady
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego. Kandydat jest autorem artykutéw
i publikacji naukowych z zakresu roznych dziedzin prawa, co potwierdza wykaz publikacji
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zalgezony do zgloszenia. Zna bardzo dobrze jezyk francuski oraz $rednio jezyk angielski,
chorwacki i hebrajski.

Kandydat uzyskal pozytywng ocen¢ kwalifikacji sporzadzong przez sedziego
wizytatora do spraw cywilnych i wieczystoksiegowych. Sedzia wizytator wysoko ocenita
wiedz¢ prawniczg Pana Jarostawa Zargbskiego oraz umiejetno$é jej stosowania w praktyce.
Zwrocita takze uwage na bardzo duze zaangazowanie kandydata w prowadzone sprawy oraz
terminowos¢ podejmowanych czynno$ci procesowych. Pisma sporzadzane przez kandydata
wskazujg na umiejgtno$é praktycznego stosowania prawa z zakresu réznych dziedzin. Jest
osobg sumienng, pracowita i bardzo zaangazowang w realizacje powierzonych zadan.

Kandydat zostat bardzo dobrze oceniony przez Prezesa Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa, co potwierdza opinia shuzbowa zatgczona do zgloszenia.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
pozytywnie zaopiniowalo omawiana kandydature (5 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw™),
przyznajgc jej moc poparcia na poziomie 7 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu
Zgromadzenia Przedstawicieli S¢dziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18
czerwca 2015 r. w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano 17 gloséw ,,za”, przy 54
glosach ,,przeciw”.

9. Pani Karina Andzelika Zioltkowska urodzita sie¢ w dniu 23 wrzesnia 1978 r.
W 2003 r. ukoniczyla wyzsze studia prawnicze z oceng dostateczng plus. W okresie od 15
wrzesnia 2003 r. do 30 czerwca 2004 r. pracowala na stanowisku prawnika — asystenta
adwokata w Kancelarii Adwokackiej adwokata Jarostawa Dawida w Czestochowie. Od 14
lutego do 31 sierpnia 2005 r. byla zatrudniona jako prawnik w Kancelarii Adwokackiej
Malgorzaty Musik i Kancelarii Radcy Prawnego Macieja Kociotka w Czestochowie
w wymiarze po Y2 czasu pracy. Od 2 maja 2006 r. do 11 czerwca 2007 r. kandydatka
pracowala w charakterze asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym w Czestochowie, kolejno
w VIII Wydziale Gospodarczym, VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych i ponownie
VIII Wydziale Gospodarczym. W 2007 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng dostateczng
plus. Zdniem 19 listopada 2007 r. kandydatka zostala mianowana przez Ministra
Sprawiedliwosci referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie i od tego czasu do chwili obecnej pracuje na tym stanowisku. Czynnosci
stuzbowe wykonywata kolejno w XII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru
Sadowego, XV Wydziale Gospodarczym oraz XVII Wydziale Gospodarczym. W 2011 r. Pani

referendarz ukonczyla studia doktoranckie w zakresie nauk prawnych — prawo na Wydziale
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Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, systematycznie uczestniczy
w szkoleniach zawodowych oraz zna dobrze jezyk angielski.

Kandydatka uzyskala pozytywng ocen¢ kwalifikacji sporzadzong przez sedziego
wizytatora do spraw gospodarczych. Z oceny tej wynika, ze bardzo sprawnie podejmuje
czynnosci w rozpoznawanych sprawach, jest zorganizowana i ma bardzo dobry warsztat
pracy. Orzeczenia i uzasadnienia sporzadzane przez Panig referendarz spelniaja warunki
formalne, a ponadto sg czytelne, precyzyjne i cechuje je wysoki poziom merytoryczny. Zna
bardzo dobrze przepisy prawa z zakresu réznych dziedzin prawa, w szczegélnosci cywilnego,
handlowego, europejskiego oraz procedury cywilne;.

Praca kandydatki jest bardzo dobrze oceniana przez przetozonych, co potwierdzaja
opinie stuzbowe znajdujace si¢ w materiatach sprawy.

Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2015 r.
jednogloénie pozytywnie zaopiniowalo omawiana kandydature, przyznajac jej moc poparcia
na poziomie 27 punktéw na 30 mozliwych. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Se¢dziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienionej kandydatury oddano 53 gtosy ,,za”, przy 18 glosach ,,przeciw”.

10. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydaci przedstawiani z wnioskiem o powotlanie posiadaja duze iréznorodne
dos$wiadczenie zawodowe zwigzane ze stosowaniem przepiséw prawa w praktyce. Kazdy
z kandydatéw uzyskat takze pozytywna oceng¢ kwalifikacji. W wiekszoéci byly to oceny
wyroznigjace. Zdaniem sedziéw wizytatoréw przedstawione kandydatury zashiguja na
nominacj¢ sedziowska, albowiem wykazuja si¢ bardzo dobrg znajomoscig przepis6w prawa,
umieje¢tnoscig ich praktycznego stosowania, znajomoscig orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
iliteratury prawniczej. Kazdy z kandydatéw posiada odpowiednie cechy charakteru
wymagane od os6b ubiegajacych si¢ o stanowisko sedziowskie. Orzeczenia i uzasadnia lub
ich projekty w zalezno$ci od zajmowanego stanowiska stuzbowego (a w przypadku Pana
Jarostawa Zargbskiego pisma procesowe) opracowane zostaly z zachowaniem warunkéw
formalnych oraz na wysokim poziomie merytorycznym. Ponadto zostaly napisane poprawna
polszczyzna, w sposéb precyzyjny i czytelny dla odbiorcy. Kazdy z kandydatéw wybranych
przez Radg podnosi swoje kwalifikacje zawodowe uczestniczac w szkoleniach zawodowych,
a niektérzy dodatkowo ukonczyli studia podyplomowe lub doktoranckie. Kandydaci ci zostali
takze bardzo dobrze zaopiniowani przez przelozonych, co potwierdzaja zataczone do

materialéw sprawy opinie stuzbowe.
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Poréwnywalne kwalifikacje zawodowe do o0séb przedstawianych z wnioskiem
o powolanie posiadajg kandydatury Pani Eweliny Elertowicz-Skowery oraz Pani Joanny
Szwedkowicz, ktére zostaly przedstawione przez Rade z wnioskami o powotanie do peienia
urzedu na stanowisku sg¢dziego sadu rejonowego w poprzednio zakorficzonych konkursach
(uchwaty KRS nr 408/2015 i 409/2015 z 10 marca 2015 r.).

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostate osoby, na podstawie zgromadzonych

i ocenionych facznie materiatéw sprawy, posiadajg nizsze kwalifikacje zawodowe.

11. Krajowa Rada Sgdownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych i z egzaminu sedziowskiego.

Rada stwierdzita, ze wigkszos¢ kandydatow biorgcych udzial w konkursie posiada
zblizone oceny na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu
zawodowego, dlatego nie byto to kryterium, ktére mogtoby samodzielnie i w oderwaniu od
pozostatych przestanek oceny kandydatéw zadecydowaé o wyniku konkursu.

Rada uwzglednila okoliczno$é, ze cze$é sposréd kandydatéw przedstawianych
z wnioskiem o powolanie uzyskata oceny dostateczne lub dostateczne plus na dyplomie
ukoficzenia studiéw prawniczych lub z egzaminu zawodowego, to jednak uwzgledniajac
obecne kwalifikacje zawodowe tych oséb, w szczegblnosci wysoki poziom wiedzy
prawniczej, umiejetno$é stosowania przepisbw prawa w praktyce sgdowej oraz stale
podnoszenie kwalifikacji zawodowych nalezy przyjaé, ze nie jest to kryterium decydujace

o przedstawieniu badz nieprzedstawianiu tych kandydatur.

12. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Warszawie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie.

Kandydaci przedstawiani z wnioskiem o powolanie, za wyjgtkiem Pani Anety
Kaftanskiej oraz Pana Jarostawa Zarebskiego, uzyskali poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Warszawie. Kazda z tych kandydatur
uzyskata réwniez pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie. Wyniki
gltosowania zostaty przedstawione powyze;j.

Pomimo tego, ze kandydatury Pani Anety Kaftafiskiej oraz Pana Jarostawa
Zargbskiego nie uzyskaly poparcia Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okrggowego w Warszawie, a ponadto Pan Jarostaw Zarebski otrzymat nizszg moc poparcia
Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie, Rada uznala, ze zostang one przedstawione

Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie w ramach niniejszej
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procedury konkursowej. W ocenie Rady wynik glosowania dotyczacy tych kandydatéw nie
odpowiada ich wysokim kwalifikacjom i réznorodnemu doswiadczeniu zawodowemu.
Podkreslenia wymaga, ze Pani Aneta Kaftafiska pracowala w charakterze asystenta sedziego
w réznych wydziatach orzeczniczych, zaré6wno pierwszo, jak i drugoinstancyjnych, uzyskata
wyrdzniajaca oceng kwalifikacji, wzorowe opinie stuzbowe, ukoficzyla studia podyplomowe
z zakresu psychologii w praktyce wymiaru sprawiedliwosci, prowadzita zajecia dydaktyczne
z przedmiotéw prawniczych na Uniwersytecie w Biatymstoku oraz jest wspétautorks artykutu
naukowego. Z kolei Pan Jarostaw Zargbski pracowal na stanowiskach asystenta sedziego
i referendarza sagdowego, a od 16 kwietnia 2007 r. jest zatrudniony w Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa, wystepujac przed sadami w charakterze pelnomocnika procesowego Skarbu
Panstwa. Kandydat ten uzyskat pozytywna ocen¢ kwalifikacji, z ktérej wynika, ze jest bardzo
dobrze przygotowany do wykonywania zawodu s¢dziego. Zna takze biegle jezyk francuski,
co potwierdzajg zalgczone certyfikaty. Uzyskat bardzo dobrg opinie Prezesa Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa.

W zwiazku z powyzszym kandydatury, ktére uzyskaly wyzsze poparcie Kolegium
Sadu Okrggowego w Warszawie lub Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okrggowego w Warszawie od Pani Anety Kaftanskiej oraz Pana Jarostawa Zarebskiego nie
zostaty przedstawione z wnioskiem o powotanie w tym postepowaniu konkursowym.

13. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej oméwionych powyzej
kandydatur zadecydowat catoksztatt okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, w szczegélnosci ich
wysokie kwalifikacje i réznorodne do$wiadczenie zawodowe.

Pozostate kandydatury biorace udzial w konkursie nie posiadaja - w S$wietle
zgromadzonych w sprawie materialéw - wyzszych kwalifikacji zawodowych od powyzej
wymienionych oséb, dlatego nie zostaty przedstawione z wnioskiem o powotanie w ramach
niniejszego konkursu.

14. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sgdownictwa w dniu 9 wrzesnia 2015 r. na kandydature:

- Pana Mariusza Czapliniskiego oddano 1 glos ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 10 gloséw
»wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Eweliny Elertowicz-Skowery nie oddano ani gloséw ,za” ani ,,przeciw”,
natomiast oddano 15 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie

uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszos$ci gtosow,
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— Pani Anety Kaftanskiej oddano 13 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 2 glosy
»wstrzymujgce si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wigkszoscig gltosow,

- Pani Haliny Kozik-Ku$mirek nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 4 glosy
»przeciw” i 11 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pani Zanety Anny Lewanskiej nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 4 glosy
»przeciw” i 11 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosdw,

- Pani Justyny Malgorzaty Lisik nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 5 gloséw
»przeciw” i 10 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pana Michata Marcinkowskiego nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 2 glosy
»przeciw” i 13 gloséw ,,wstrzymujacych sie¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosdw,

- Pani Malgorzaty Bogustawy Niewiadomskiej nie oddano gloséw ,,za”, natomiast
oddano 3 glosy ,,przeciw” i 12 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura
ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci gloséw,

- Pani Katarzyny Lucji Olczak nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 4 glosy
»przeciw” i 11 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Anny Nadii Rapacz oddano 15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
i gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wiekszoscig glosow,

— Pani Zanety Seligi-Kaczmarek oddano 13 gltoséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
i2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wiekszoscig glosow,

- Pani Natalii Stryczek oddano 15 gloséw ,,za”, przy braku gtoséw ,,przeciw” i gloséw
»wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wiekszoscig
glosow,

- Pani Joanny Szwedkowicz nie oddano gloséw ,,za” i ,przeciw”, natomiast oddano
15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej

bezwzglednej wigkszosci glosow,



16

- Pani Agnieszki Gracjanny Wagner nie oddano gloséw ,.za”, natomiast oddano
5 glosow ,,przeciw” i 10 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

- Pana Waldemara Warata nie oddano gloséw ,za”, natomiast oddano 5 gltosow
»przeciw” i 10 gloséw ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci gltosow,

- Pana Macieja Wojcickiego oddano 15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw »przeciw”
igloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wigkszoscig glosow,

- Pani Barbary Wéjcik oddano 15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i gltoséw
»Wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wiekszoscig
glosow,

- Pani Moniki Matgorzaty Zan oddano 15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
iglosow ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wigkszoscig gloséw,

- Pana Jarostawa Zargbskiego oddano 15 glosoéw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
iglosow ,,wstrzymujacych sig”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wigkszoscig glosow,

- Pani Kariny Andzeliki Ziotkowskiej oddano 14 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”
i1 glos ,,wstrzymujacy si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna wigkszoscig
gloséw.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita jak na wstepie.

Krajowej Rady Sadownictwa
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POUCZENIE

Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé si¢
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwatly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sgdem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).



